REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

Stary Sacz, 16 marca 2023 r.
ST-11.610.1.16.2022.APa
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 13 ust 3a, 16 ust. 7, art. 23 ust. 5, art. 30 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ze zm.), w zwigzku z art. 11 pkt 5 lit. i1 oraz art. 24
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
72022 r. poz. 503 ze zm.), oraz w zwigzku z Zarzadzeniem Nr 372 Ministra Le$nictwa 1 Przemystu
Drzewnego z dnia 24 grudnia 1957 r. (M. P. 1958, Nr 6, poz. 36) zaktualizowanym
Rozporzadzeniem Nr 25/03 Wojewody Malopolskiego z dnia 17.07.2003 r. w sprawie rezerwatu
przyrody Labowiec (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2003, Nr 199, poz. 2476), Zarzadzeniem Nr 377
Ministra Le$nictwa 1 Przemystu Drzewnego z dnia 24 grudnia 1957 r. (M.P. 1958, Nr 6, poz. 29)
zaktualizowanym Rozporzadzeniem Nr 23/03 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 lipca 2003r.
w sprawie rezerwatu przyrody "Uhryn" (Dz. Urz. z 2003 r. Nr 199, poz. 2474), Zarzadzeniem Nr 382
Ministra Le$nictwa 1 Przemystu Drzewnego z dnia 28 grudnia 1957 r. (M. P. 1958, Nr 9, poz. 55)
zaktualizowanym Zarzadzeniem Ministra Le$nictwa 1 Przemystu Drzewnego z dnia 4 lutego 1983 r.
(M. P. 1983, Nr 5, poz. 35) oraz Rozporzadzeniem Nr 24/03 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 lipca 2003 r. w sprawie rezerwatu przyrody "Barnowiec" (Dz. Urz. z 2003 r. Nr. 199, poz. 2475)
oraz w zwigzku z uchwalg nr XLII/640/17 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia
23 pazdziernika 2017 r. w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Malop.
z 2017 r., poz. 7239 z p6zn. zm.), Uchwalg Nr XX/274/20 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego
z dnia 27 kwietnia 2020 r. w sprawie Potudniowomatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
(Dz. Urz. Woj. Malop. z 2020 r., poz. 3482), a takze w zwiazku z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakow (Dz.U. 2011
r. nr 25, poz. 133 ze zm.), Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 20 maja 2022 r.
w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja Popradzka PLH120019 (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1427), oraz Decyzja Komisji Europejskiej z dnia 12 grudnia 2008 r. (Dz. U. UE, L 43, str.21 z
dnia 2009.02.13) uznajaca obszar Natura 2000 Labowa PLH120036 jako obszar majacy znaczenie
dla Wspolnoty, a takze na podstawie art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 2000 ze zm.) — po rozpatrzeniu wniosku
Woéjta Gminy Labowa znak: GPL.6720.1.2020 z dnia 15 lutego 2023 r., (data wpltywu do Urzedu:
15.02.2023 r.) w sprawie uzgodnienia projektu Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Labowa,

Wydzial Spraw Terenowych w Starym Saczu
33-340 Stary Sacz, ul. Daszynskiego 3 * tel./fax: +48 (18) 446-09-08



postanawiam

I.  odméwi¢ uzgodnienia projektu Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Labowa w zakresie ustalen Studium mogacych mie¢ negatywny wpltyw
na ochrone przyrody Popradzkiego Parku Krajobrazowego, Potudniowomatopolskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu oraz mogacych znaczaco negatywnie oddziatywac na obszary Natura
2000, z uwagi na niespelnienie warunkéw uzgodnienia wskazanych w postanowieniu znak:
ST-11.610.1.16.2022.APa z dnia 20 wrze$nia 2022 r.

I1. wskazad, ze warunkiem uzgodnienia dokumentu jest:
1. Dostosowanie ustalen czgsci graficznej i tekstowej projektu Studium Gminy Labowa, poprzez:
a) wyeliminowanie zapisow niezgodnych z:
— Uchwatg nr XX/247/20 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 27 kwietnia 2020 r.
w sprawie Potudniowomatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
— Uchwatg nr XLII/640/17 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 23 pazdziernika 2017 r.
w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego,
b) wyeliminowanie zapisOw generujacych znaczaco negatywne oddziatywania na obszar Natura
2000 Ostoja Popradzka PLH120019, w tym na jego integralno$¢ oraz spdjnos¢ sieci Natura 2000.
2. Uwzglednienie uwag dotyczacych ustalen tekstowych projektu Studium Gminy Eabowa
zawartych w niniejszym postanowieniu.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Labowa pismem znak: GPL.6720.1.2020 z dnia 15 lutego 2023 r., (data wplywu do
Urzedu: 15.02.2023 r.) zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
(dalej: Regionalny Dyrektor) z wnioskiem o uzgodnienie skorygowanego projektu Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy fabowa (dalej: Studium).
W granicach obszaru objetego Studium znajduja si¢ obszary objete ochrong na mocy ustawy z dnia
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ze zm.): rezerwaty
przyrody: ,.Labowiec”, ,,Uhryn”, , Barnowiec”, Popradzki Park Krajobrazowy wraz z otuling,
Potudniowomatopolski Obszar Chronionego Krajobrazu oraz obszary Natura 2000: Beskid Niski
PLB180002, Ostoja Popradzka PLH120019 oraz L.abowa PLH120036.

Rezerwat przyrody ,Ltabowiec” zostal utworzony w 1958 roku w celu zachowania
ze wzgledéw przyrodniczych, krajobrazowych i naukowych dolnoreglowych lasow bukowych
1 bukowo-jodlowych bedacych pozostatoscig Puszczy Karpackie;.

Rezerwat przyrody ,,Uhryn” zostal utworzony w 1958 roku w celu zachowania ze wzgledow
przyrodniczych, krajobrazowych 1 naukowych starodrzewia bukowo-jodtowego, bedacego
pozostatoscig Puszczy Karpackiej.

Rezerwat przyrody ,,Barnowiec” zostal utworzony w 1958 roku w celu zachowania ze
wzgledow przyrodniczych, naukowych i krajobrazowych starodrzewia lasu bukowego bedacego
pozostatoscig Puszczy Karpackiej oraz form skalnych zwigzanych z ruchami osuwiskowymi.



Popradzki Park Krajobrazowy, zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze, historyczne
1 kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych wartosci w warunkach
zrownowazonego rozwoju. Ochrone te powinny zapewnia¢ zakazy i1 ustalenia dotyczace celow
ochrony Parku, okreslone w uchwale Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego nr XLI1/640/17 z dnia
23 pazdziernika 2017 r. w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego (dalej: ,,uchwata w sprawie
PPK”).

Poludniowomalopolski Obszar Chronionego Krajobrazu utworzono w celu ochrony
wyrozniajacego si¢ krajobrazu o zroznicowanych ekosystemach, wartos§ciowego ze wzgledu na
mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka 1 wypoczynkiem lub petlniong funkcja
korytarzy ekologicznych. Ochrong powinny zapewnia¢ zakazy i ustalenia dotyczace czynnej ochrony
ekosystemoéw okreslone w uchwale Sejmiku Wojewddztwa Malopolskiego Nr XX/274/20 z dnia
27 kwietnia 2020 r. w sprawie Potludniowomatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
regulujacej zasady postgpowania 1 gospodarowania terenem (dalej: ,,uchwata w sprawie POChK”).

Obszar Natura 2000 Beskid Niski PLB180002 zostal wyznaczony Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000.
W Obszarze wystepuje co najmniej 40 gatunkéw ptakéw z Zalgcznika I Dyrektywy Ptasie;j,
18 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiggi (PCK). Beskid Niski charakteryzuje si¢ najwicksza
w Polsce 1 prawdopodobnie w catej Unii Europejskiej, liczebnoscig orlika krzykliwego 1 puszczyka
uralskiego. Jest to jedna z najwazniejszych w Polsce ostoi orla przedniego, bociana czarnego,
dzigcioléw - zielonosiwego, bialogrzbietego, biatoszyjego, trojpalczastego oraz muchotowki mate;j.
Stwierdzono tu rowniez znaczng, jak na siedliska gorskie, liczebno$¢ derkacza. W okresie legowym
obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej (C6) nastepujacych gatunkoéw ptakow: bocian
czarny, dzieciot biatoszyi, orlik krzykliwy (PCK), orzet przedni (PCK), puszczyk uralski (PCK),
soweczka (PCK), wtochatka (PCK). Zagrozenie dla obszaru Natura 2000 Beskid Niski PLB180002
stanowig m.in. sporty i rozne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze (G01),
zabudowa rozproszona (E01.03).

Obszar Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019 zostat przyjety Decyzja Komisji
Europejskiej z dnia 25 stycznia 2008 r. na mocy dyrektywy Rady Europy 92/43/EWG jako obszar
majacy znaczenie dla Wspolnoty. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia
z dnia 20 maja 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja Popradzka
PLH120019, obszar ten zostal wyznaczony w celu:

1) trwalej ochrony:

a) siedlisk przyrodniczych,

b) populacji zagrozonych wyginieciem gatunkow roslin,

¢) populacji zagrozonych wyginieciem gatunkow zwierzat innych niz ptaki lub
2) odtworzenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych lub wlasciwego stanu ochrony
gatunkow, o ktérych mowa powyze;j.

Na przedmiotowym obszarze Natura 2000 stwierdzono wystgpowanie 14 typoéw siedlisk
z Zalacznika 1 Dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz 22 gatunki z Zalacznika II Dyrektywy Rady
92/43/EWG, wystepuja tu dobrze zachowane, duze potacie lasu o naturalnym charakterze, wlasciwie
uzytkowane taki gorskie, liczne obszary zrodliskowe oraz naturalne doliny rzek gorskich. Celem



ochrony w obszarze jest przede wszystkim zachowanie wlasciwego stanu wystepujacych siedlisk
przyrodniczych, oraz utrzymanie wilasciwego stanu ochrony wystepujacych tu gatunkéw. Obszar
stanowi wazng ostoje karpackiej fauny lesnej z duzymi ssakami (w tym wilkiem i niedzwiedziem
bedacych gatunkami o znaczeniu priorytetowym dla Wspdlnoty Europejskiej) 1 ptakami
drapieznymi. Jako gtowne (H) zagrozenie dla obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019
wskazuje si¢ sporty i rozne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze (GO1).
Ponadto do zagrozen dla omawianego Obszaru zaliczono m.in. infrastruktur¢ sportowa i rekreacyjng
(G02), tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane (EO1), czy tez pozbywanie si¢ odpadoéw
z gospodarstw domowych/ obiektow rekreacyjnych (E03.01).

Obszar Natura 2000 Labowa PLH120036 zostal przyjety Decyzja Komisji Europejskiej z dnia
12 grudnia 2008 r. na mocy dyrektywy Rady Europy 92/43/EWG jako obszar majacy znaczenie dla
Wspolnoty. Obszar ten obejmuje koloni¢ rozrodcza podkowca matego, oraz jego zerowisko. Kolonia
rozrodcza podkowcoéw liczy ok. 135 osobnikow. Ochronie podlegaja tu zar6wno miejsca rozrodu,
jak 1 zerowania nietoperzy. Na terenie obszaru wystepuja tez dobrze zachowane ptaty kwasnych
1 zyznych buczyn 9110 1 9130 oraz siedliska: 3220 — pionierska roslinno$¢ na kamiencach gorskich
potokow, ktore wystepuje wzdluz Kamienicy Sadeckiej, 3240 zarosla wierzby siwej na kamiencach
1 zwirowiskach gorskich potokéw, oraz 91E0 legi wierzbowe, topolowe, olszowe i1 jesionowe.
W obszarze tym odnotowano rowniez obecnos$¢ wilka. Do gtownych zagrozen dla obszaru zalicza si¢
m.in.: usuwanie zywoptotéw i1 zagajnikow lub roslinnosci kartowatej (A10.01) oraz inng ingerencj¢
1 zakl6cenia powodowane przez dziatalnos$¢ cztowieka (GOS).

Gmina Labowa potozona jest w obrgbie Karpat Zewngtrznych (Zachodnich), w mezoregionie
Beskidu Sadeckiego i Beskidu Niskiego. Morfologicznie gmina tabowa lezy w pdinocno —
wschodniej czesci Beskidu Sadeckiego migdzy pasmem Jaworzyny Krynickiej i jego poprzecznych
grzbietow opadajacych ku dolinie rzeki Kamienicy Nawojowskiej, a pasmem Grybowskim
w potudniowo — zachodniej czg¢sci Beskidu Niskiego. Obszar gminy jest w znacznej czesci
eksponowany w krajobrazie otoczenia 1 odznacza si¢ wysokimi walorami widokowo -
krajobrazowymi w obrebie niezalesionych wierzchowin 1 wysoko potozonych stokéw.

Lasy zajmuja na terenie Gminy Labowa okolo 75% powierzchni. Wiele z nich
zinwentaryzowanych zostato jako siedliska ,naturowe”: 9130, 9110, 9410, 91EO i stanowia
przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019 oraz bLabowa
PLH120036. Dodatkowo lasy Gminy Labowa sg istotnym siedliskiem, a takze miejscem migracji
chronionych gatunkéw zwierzat, w tym duzych drapieznikdéw, czy tez obszarem funkcjonalnym
stanowigcym istotny element siedliska legowego ptakoéw bedacych przedmiotem ochrony obszaru
Natura 2000 Beskid Niski PLB180002.

W gminie Labowa ponadto na uwagg zastuguja nielesne siedliska przyrodnicze, takie jak: 6510
Nizowe 1 gorskie swieze Iaki uzytkowanie ekstensywnie, 6520 Gorskie Iaki konietlicowe
uzytkowanie ekstensywnie, ktore rowniez objete sg ochrong w obszarze Natura 2000 Ostoja
Popradzka PLH120019 oraz nielesne obszary funkcjonalne ptakéw stanowigce istotny element
siedlisk legowych lub zerowisk gatunkow ptakoéw chronionych na terenie obszaru Natura 2000
Beskid Niski PLB180002.



Gmina Labowa polozona jest w ogdlnokarpackim szlaku migracyjnym (Korytarz Karpacki),
bedacym najwazniejszym obszarem umozliwiajagcym przemieszczanie si¢ i bytowanie duzych
ssakow drapieznych i1 kopytnych. Korytarz ten taczy najwazniejsze ostoje duzych kopytnych oraz
duzych drapieznikow, umozliwiajgc migracje i wymian¢ osobnikéw migdzy poszczegdlnymi
subpopulacjami. Ponadto m.in. na terenie Gminy Labowa znajdujg si¢ jedne z najwazniejszych
korytarzy (potaczen) taczacych Ostoj¢ Popradzka z przyleglymi obszarami wystepowania
1 potencjalnego przemieszczania si¢ duzych drapieznikdw stanowigce polaczenie migdzy pasmem
Jaworzyny Krynickiej w kierunku potnocno-wschodnim z obszarem Labowa i Beskidem Niskim. !

Przedmiotowy projekt Studium byt juz przedmiotem uzgodnienia Regionalnego Dyrektora,
ktory postanowieniem znak: ST-11.610.1.16.2022.APa. z dnia 20 wrzesnia 2022 r. odmowil jego
uzgodnienia w zakresie ustalen Studium mogacych mie¢ negatywny wplyw na cele ochrony
rezerwatow  przyrody, ochrong¢  przyrody  Popradzkiego Parku  Krajobrazowego,
Potudniowomatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz mogacych znaczaco negatywnie
oddziatywac¢ na obszary Natura 2000. Jednocze$nie Regionalny Dyrektor wskazal, ze warunkiem
uzgodnienia przedmiotowego projektu Studium jest:

1. Dostosowanie ustalen cz¢sci graficznej 1 tekstowej projektu Studium Gminy tabowa, poprzez:

a) wyeliminowanie zapisow niezgodnych z:

— Uchwatg nr XX/247/20 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 27 kwietnia 2020 r.

w sprawie Potudniowomatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,

— Uchwatg nr XLII/640/17 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 23 pazdziernika 2017 r.

w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego,

b) wyeliminowanie zapisOw generujacych znaczaco negatywne oddziatywania na obszar Natura
2000 Ostoja Popradzka PLH120019, w tym na jego integralno$¢ oraz spojnos¢ Sieci Natura
2000.

2. Dostosowanie ustalen czesci tekstowej projektu Studium Gminy bLabowa do Zarzadzen
w sprawie rezerwatow przyrody potozonych w obrebie Gminy Labowa.

3. Uwzglednienie uwag dotyczacych ustalen tekstowych projektu Studium Gminy Labowa
zawartych w ww. postanowieniu.

Regionalny Dyrektor dokonat analizy skorygowanego projektu Studium 1 stwierdzit,
ze wprowadzone zmiany nie spetniajg wszystkich warunkéw niezbgdnych do jego uzgodnienia.

Analiza zatagczonej do wniosku Wojta Gminy tabowa z dnia 15.02.2023 r. dokumentacji
projektu Studium wskazuje, ze realizacja jego ustalen w dalszym ciggu wiaze si¢ z naruszeniem
zakazow obowigzujacych na terenie Popradzkiego Parku Krajobrazowego, pozostaje w sprzecznosci
z celami ochrony ustalonymi w uchwale w sprawie PPK oraz w uchwale w sprawie POChK, a takze
bedzie powodowac znaczaco negatywne oddziatywani na obszar Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH
120019. Nie zostal réwniez w pelni spelniony warunek dotyczacy uwzglednienia uwag
w odniesieniu do ustalen tekstowych projektu Studium Gminy Labowa.

1 Por. Inwentaryzacja duzych ssakow drapieznych na terenie Ostoi Popradzkiej w ramach zadania ,,Wykonanie
ekspertyzy na potrzeby inwentaryzacji dodatkowych na obszarze Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019” (Instytut
Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk oraz Mentor Cosuling sp. z. 0.0, Krakow 2020)



W zakresie koniecznosci dostosowania ustalen czeSci graficznej i tekstowej projektu
Studium Gminy Labowa, poprzez wyeliminowanie zapisOw niezgodnych z Uchwala
nr XX/247/20 Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 27 kwietnia 2020 r. w sprawie
Poludniowomalopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (PMOChK) przedtozony
do ponownego uzgodnienia projekt Studium wymaga:

1. Uwzglednienia ustalen dotyczacych czynnej ochrony ekosystemoéw wprowadzonych na obszarze
PMOChKK dotyczacych zachowania i odtwarzania korytarzy ekologicznych.

Jak wskazano w postanowieniu znak: ST-11.610.1.16.2022.APa z dnia 20.09.2022 r. wyznaczanie
nowych terenéw inwestycyjnych lub poszerzanie tych wyznaczonych juz w obowigzujacym
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego na przebiegu korytarzy ekologicznych, w tym
w szczegblnosci w miejscach ich przewezen, w obrebie ktorych zmiany zagospodarowania beda
prowadzi¢ do utraty droznosci korytarzy wymaga korekty w zakresie zasiggu terenow
przeznaczonych do zainwestowania. Nalezy podkresli¢, ze wizja terenowa oraz analiza ustalen
obowigzujacych miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego, a takze ortofotmap
zamieszczonych na stronie geoportal.gov.pl wykazata, ze w chwili obecnej w obrebie omawianych
terenow, znajduja si¢ wolne przestrzenie o charakterze rolno — zadrzewionym, tworzace
niezabudowane pasy pomig¢dzy istniejaca zabudowa, taczace tereny otwarte znajdujace si¢ przy
granicy lasu z terenami zadrzewionymi, stanowigcymi obudowe biologiczng rzeki Kamienica
Nawojowska, ktore umozliwiaja migracje zwierzat w omawianych obszarach. Z kolei ustalenia
projektu Studium w omawianych terenach, wprowadzajace kolejne tereny inwestycyjne w stosunku
do juz wyznaczonych w obowigzujacych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,
tworzg zwartg zabudow¢ wzdhuz drogi krajowej nr 75 oraz wzdhuz drég gminnych na odcinku
Labowa - Maciejowa 1 Maciejowa - Czaczow, uniemozliwiajgc migracje zwierzat, a tym samym
pozbawiajac omawiany teren funkcji, jakg jest korytarz ekologiczny.

Ponadto niezbedna jest rezygnacja z poszerzenia terendw przeznaczonych pod zabudowe
w miejscowosci Krzyzowka po lewej stronie drogi gminnej w kierunku Krynicy, w terenie
istniejacego cieku wodnego wraz z obudowa biologiczng, gdzie w obowigzujacym miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego teren ten wskazany jest jako korytarz i cigg ekologiczny
chroniony przed nadmiernym zainwestowaniem.

Tworzenie blokéw zwartej zabudowy w obrebie korytarzy ekologicznych, a takze wprowadzanie
zabudowy w zasiggu planowanych przejs¢ dla duzych zwierzat, bedzie prowadzi¢ do utraty ich
droznosci.

2. Uwzglednienia ustalenh w zakresie czynnej ochrony ekosystemoéw wprowadzonych na obszarze
PMOChHK, dotyczacych ochrony terenéw otwartych przed zabudowa rozproszong poprzez
ksztattowanie zwartych uktadow urbanistycznych, ochrona walorow krajobrazowych —
zachowanie walorow estetyczno-widokowych krajobrazu.

Wprowadzenie terendow UT w Czaczowie w obrgbie gérnych czesci stokéw w oddaleniu od
istniejacej zabudowy wigze si¢ z rozpraszaniem zabudowy oraz oddziatywaniem na krajobraz. Aby
zminimalizowa¢ negatywne oddzialywanie na krajobraz niezbgdne jest ograniczenie mozliwosci
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lokalizacji uslug gastronomicznych do budynkéw gornych stacji wyciagdw, bez mozliwosci
realizowania nowych obiektow budowlanych w obrebie gornych stacji wyciaggow.

W zakresie koniecznosci dostosowania ustalen czesSci graficznej i tekstowej projektu
Studium Gminy Labowa, poprzez wyeliminowanie zapisow niezgodnych z Uchwalg
nr XLII/640/17 Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 23 pazdziernika 2017 r.
w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego (PPK) przedtozony do ponownego
uzgodnienia projekt Studium wymaga:

1. Wyeliminowania zapisOw naruszajacych zakaz wymieniony w §3 ust 1 pkt 5 Uchwaty w sprawie
PPK, zgodnie z ktéorym w Parku zakazuje si¢ wykonywania prac ziemnych trwale
znieksztalcajacych rzezbe terenu z wyjatkiem prac zwigzanych 2z zabezpieczeniem
przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub budowa, odbudowa, utrzymaniem,
remontem lub naprawg urzadzen wodnych.

W odniesieniu do poprzedniego projektu Studium tereny oznaczone symbolem UTn - tereny
wykorzystywane pod sporty catoroczne i aktywnego wypoczynku zostaly zamienione na tereny
wykorzystywane na cele sportu. Zrezygnowano z czg¢sci zapisoOw przewidzianych dla tych terenow
1 wprowadzono nowe zapisy, ktore poddano ponownej analizie pod katem naruszenia ww. zakazu.

Analiza ta wykazala, ze realizacja ustalen projektu Studium obejmujacych tereny potozone
w miejscowosci Roztoka Wielka, oznaczonych symbolem UTn, a takze mozliwo$¢ realizacji
infrastruktury towarzyszacej tym terenom tj. infrastruktury sportowej: projektowanych tras
turystycznych, sportowych, narciarskich i kolei naruszaja ww. zakaz wykonywania prac ziemnych
trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu. Naruszenie omawianego zakazu dotyczy¢ bedzie rowniez
dopuszczenia ustug sportu 1 rekreacji (obejmujacych kolej krzesetkowa z niezbednag infrastrukturg
1 tras¢ narciarskg) w obrgbie terenow ITI w Roztoce Wielkiej, ktére jak wynika z rysunku Studium
sa funkcjonalnie powigzane z ww. terenami UTn .

Dla terenéw polozonych w m. Roztoka Wielka i oznaczonych symbolem UTn wprowadzono
w tek$cie Studium ustalenia szczegdtowe 1 kierunki dziatan, zgodnie z ktérymi podstawowym
kierunkiem dziatan sg tereny rolne (rolnicze uzytki zielone — trwate murawy trawiaste), w obrgbie
ktorych moga by¢ urzadzane sezonowo trasy zjazdowe narciarskie oraz montowane przenosne
wyciagi narciarskie, a dopuszczalnym kierunkiem dziatan w tych terenach jest realizacja
infrastruktury technicznej niezbednej dla obstugi terenow UTn. Dodatkowo na rysunku Studium
w terenach UTn w Roztoce Wielkiej wprowadzono orientacyjny przebieg projektowanej kolei
krzesetkowej, co pomini¢to w ustaleniach tekstowych. Projektowane trasy turystyczne i sportowe
(wskazane w czgéci tekstowej Studium w ustaleniach dotyczacych terendow UTn) zostaly
wyznaczone na rysunku Studium w obrgbie terendw oznaczonych symbolem ZL, dla ktorych
to terendw zapisy w czesci tekstowej nie przewiduja takiego zainwestowania. Z kolei tereny ITI na
rysunku Studium nie maja okreslonej granicy, a w legendzie rysunku Studium przedstawione sa tym
samym szarym kolorem, co tereny IT i opisane jako IT/ITI, co utrudnia wtasciwa analize i powoduje
mozliwo$¢ uznania, ze ich zasieg pokrywa si¢ z terenami IT w Roztoce Wielkiej.

Analiza zalgcznika graficznego nr 2b do projektu Studium, ortofotmap zamieszczonych na stronie
geoportal.gov.pl oraz wizja terenowa w obrebie czesci ww. terendw, wykazala, ze tereny, na ktorych



planuje si¢ wprowadzenie powyzszego zagospodarowania charakteryzuja si¢ duzym nachyleniem
stoku, urozmaicong rzezbg terenu, ingeruja w tereny le$ne oraz doliny potokow.

Realizacja wyzej wymienionych ustalen projektu Studium prowadzi¢ bedzie do zniszczenia
warstwy gleby, przerwania proceséw glebotworczych, zaburzenia stosunkow wysokosciowych
(zmiany rzednych terenu) oraz zmiany uktadu nachylen, tym samym bedzie powodowaé
przeksztatcenie rzezby terenu, w wyniku ktérego zniszczeniu ulec mogg jej charakterystyczne cechy.
Zwiazane bedzie to m.in. z koniecznoscia wykonania niezbednych prac niwelacyjnych
1 stabilizacyjnych teren, co ma miejsce cho¢by w przypadku naprawy nawierzchni po usunigtych
drzewach w celu zapewnienia bezpieczenstwa uzytkownikom. Z kolei w celu oczyszczenia trasy
narciarskiej 1 wyroOwnania jej powierzchni dochodzi do lokalnego przemieszczania gruboziarnistego
materiatu pokryw stokowych oraz do likwidacji lub tagodzenia naturalnych zatoméw stokowych.

W odniesieniu do omawianego zakazu nie bedg mialy réwniez zastosowania odstepstwa
okreslone w Uchwale w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego. W tym przypadku nie mozna
uzna¢, iz prace ziemne trwale znieksztalcajgce rzezbe terenu moglyby stuzy¢ zabezpieczeniu
przeciwpowodziowemu lub przeciwosuwiskowemu lub budowie, odbudowie, utrzymaniu,
remontowi lub naprawie urzadzen wodnych. Ponadto w omawianym przypadku nie bedg miaty
zastosowania roOwniez inne odstepstwa od powyzszego zakazu okreslone w §3 ust 4 ww. Uchwaty
oraz w art. 17 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Wprowadzony w projekcie
Studium zapis, zgodnie z ktorym w terenach UTn obowigzuje zakaz makroniwelacji terenu,
a mikroniwelacja dopuszczona jest tylko w zakresie niezbednym do zapewnia bezpieczenstwa
uzytkownikéw, nie miesci si¢ w katalogu odstepstw okreslonych w ww. Uchwale w sprawie
Popradzkiego Parku Krajobrazowego czy tez okreslonych w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody.

2. Wyeliminowania zapisow naruszajacych zakaz wymieniony w §3 ust 1 pkt 6 Uchwaty w sprawie
PPK tj. dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody
lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackie;.

Zasadnicza zmiana uzytkowania gruntow przyczyni si¢ rowniez do zmiany stosunkow wodnych
w omawianych powyzej obszarach UTn oraz w terenach infrastruktury towarzyszacej tym terenom
tj. infrastruktury sportowej: projektowanych tras turystycznych, sportowych, narciarskich i kolei oraz
w obrebie terenéw ITI funkcjonalnie powigzanych z terenami UTn.

Jak wskazano w postanowieniu znak: ST-I11.610.1.16.2022.APa z dnia 20.09.2022 r. fizyczna
zmiana uksztaltowania terenu wptywa nie tylko na procesy biologiczne, gdyz skutki wymienionych
dzialan dotycza takze cyklu hydrologicznego. Struktura gleby wplywa na jej zdolnos¢ do
oczyszczania, pobierania 1 magazynowania wody. Zmiana uksztalttowania terenu powoduje zmiang
kierunku sptywu wod opadowych 1 roztopowych. Zmieszanie mas ziemnych na skutek ich
przemieszczenia wptywa wiec na zdolnos$¢ gleby do oczyszczania 1 zatrzymywania wody. Biorgc
powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, iz dopuszczone ustaleniami zmiany Studium powyzsze
zagospodarowanie prowadzi¢ bedzie do zwigkszenia splywdw powierzchniowych, zmiany ich
kierunkéw i zmniejszenia retencji wod opadowych. Dodatkowo mozliwo$¢ ingerencji planowanego
zagospodarowania w doliny potokdéw czy tez obszary lesne, zwicksza oddziatywania zwigzane ze
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zmiang stosunkow wodnych. Las zwigksza zasoby wod podziemnych i jednoczesnie wpltywa na
zmniejszenie 1 przesuwanie w czasie fal wezbraniowych w rzekach, ograniczajac wezbrania
powodziowe. Lasy gorskie rowniez bardzo dobrze chronig glebe przed erozja. Jako wazng role lasu
uznaje si¢ rowniez zasilanie ciekdow wodnych poprzez doplyw podziemny wod w okresach susz
klimatycznych. Ponadto nalezy wskaza¢, bioragc pod uwage uwarunkowania S$rodowiskowe
i klimatyczne Polski, ze w celu zagwarantowania dogodnych warunkéw dla narciarstwa standardem
jest sztuczne $niezenie stokow, ktore wigze si¢ ze znacznym poborem wody i redukcja przeptywu
w korycie cieku w okresie wystepowania niskich przeptywoéw (pobor wody do celow nasniezania
zbiega si¢ z wystepowaniem naturalnych niskich przeplywow - nizéwek zimowych) lub budowa
zbiornikow do gromadzenia wody. W przypadku realizacji sztucznego nas$niezania stokow zajda
zmiany w bilansie wodnym zlewni, ponizej punktow, z ktorych potencjalnie czerpano by wode oraz
zmiany w bilansie wodnym zlewni, do ktérych dostarczano by wode w postaci $niegu.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, ze ustalenia zmiany Studium spowoduja naruszenie
zakazu dokonywania zmian stosunkow wodnych. W omawianym przypadku nie mozna réwniez
uznaé, iz powyzsze ustalenia stuzg ochronie przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej,
wodnej lub rybackiej. Ponadto w omawianym przypadku nie b¢dg miaty zastosowanie réwniez inne
odstepstwa od powyzszego zakazu okreslone w §3 ust 4 ww. Uchwaly oraz w art. 17 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

3. Wyeliminowania ustalen Studium pozostajacych w sprzecznosci z celami ochrony ustalonymi
w uchwale w sprawie PPK.

Wprowadzenie omawianego powyzej zainwestowania, prowadzi do niekorzystnych przemian
w krajobrazie naturalnym 1 kulturowym oraz niesie za sobg skutki zwigzane z oddziatywaniem na
rosliny, zwierzgta, réznorodno$¢ biologiczng oraz krajobraz, a tym samym narusza cele ochrony
Popradzkiego Parku Krajobrazowego takie jak: ochrona walorow krajobrazowych - zachowanie
waloroéw estetyczno — widokowych krajobrazu naturalnego i kulturowego oraz zachowanie cennych
gatunkow roslin 1 zwierzat, a w szczegolnosci gatunkdéw ginacych, prawnie chronionych i gatunkow
1 siedlisk o istotnym znaczeniu dla obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019 oraz
zachowanie korytarzy ekologicznych, co oméwiono w czg$ci postanowienia okreslajace; wptyw
ustalen Studium na obszar Natura 2000.

W zakresie koniecznosci dostosowania ustalen czeSci graficznej i tekstowej projektu
Studium Gminy Labowa, przedlozony do ponownego uzgodnienia projekt Studium
wymaga korekty poprzez wyeliminowanie ponizszych zapisow generujacych znaczaco
negatywne oddzialywania na obszar Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019, w tym na
jego integralno$¢ oraz spojnos¢ Sieci Natura 2000.

Jako znaczaco negatywnie oddzialywujace na obszar Natura 2000 okresla si¢ dziatania mogace
pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin 1 zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000 lub wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000 lub pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego
powigzania z innymi obszarami.



W poprzednim postanowieniu podkreslono znaczenie terenéw potozonych w gornej czgsci
miejscowosci takich jak: Roztoka Wielka i Losie oraz terenéw lesnych m.in. we wsi Barnowiec,
Losie, Roztoka Wielka dla bytowania i migracji zwierzat, w tym duzych drapieznikéw: wilka i rysia,
stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019. Zaznaczono,
ze realizacja ustalen Studium prowadzaca w omawianym terenie do utraty obecnej funkcji tych
obszarow, jaka jest ostoja i korytarz ekologiczny zwierzat, w tym duzych drapieznikdéw, na rzecz
funkcji sportowo — rekreacyjnej, wigze si¢ ze znaczgco negatywnym oddzialywaniem na obszar
Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019.
Cze$¢ z omawianych terenéw byla réwniez oceniana pod katem mozliwosci wprowadzenia
zainwestowania turystyczno-sportowo-rekreacyjnego planowanego w ramach ,,Programu rozwoju
popradzkich gmin w oparciu o rozwdj infrastruktury sportowej i turystycznej” (dalej Programu).
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie w swojej opinii do Programu znak:
00.410.1.39.2022.TP/RK z dnia 12.08.2022 r. zarekomendowat lokalizacj¢ inwestycji narciarskich
m.in. poza zinwentaryzowanymi siedliskami przyrodniczymi oraz w oddaleniu od miejsc
regularnego wystepowania ssakow drapieznych, a takze w sposob nieprowadzacy do zwigkszenia
fragmentacji siedlisk duzych drapieznikow, oraz przerwania polaczen z innymi obszarami
zasiedlonymi przez populacje ssakoéw drapieznych. Ponadto wskazano, ze najistotniejsze dla
zachowania tgcznos$ci populacji duzych drapieznikow obszary zostaly zidentyfikowane w Raporcie
koncowym dla zadania ,,Wykonanie ekspertyzy na potrzeby inwentaryzacji dodatkowych
na obszarze Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019”, ale takze w mie¢dzynarodowym
opracowaniu dotyczgcym catych Karpat.?

Z analizy danych,3*5 bedacych w posiadaniu RDOS w Krakowie wynika, Ze wyznaczone
w projekcie Studium w miejscowosciach Roztoka Wielka, Losie i Uhryn tereny UTn oraz
wyznaczona na rysunku Studium infrastruktura sportowa towarzyszaca tym terenom, a takze tereny
ITI w miejscowosci Roztoka Wielka, oraz tereny UT znajdujace si¢ w srodkowej czy tez gérnej
czgsci stoku, przylegajace bezposrednio do terendw narciarskich w miejscowosci Losie 1 Roztoka
Wielka znajduja si¢ w obszarze wystepowania duzych drapieznikow: wilka Canis lupus i rysia Lynx
lynx, stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019, ktorych
slady obecno$ci stwierdzono w terenach wskazanych pod zainwestowanie, badz tez w ich
sasiedztwie. Powyzsze potwierdzaja rowniez informacje zebrane w ramach projektu pn. "Pilotazowy
monitoring wilka i rysia w Polsce realizowany w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska"®.
Z danych tych wynika, ze w omawianych terenach stwierdzono wyst¢powanie rysia 1 wilka -
w lesnictwie Roztoka Wielka i Nowa Wie$ (obejmujacego m.in. Losie) stwierdzono regularne

22 Vikova, K. - Zyka, V. - Romportl, D. (eds): Map of core areas and ecological corridors for large carnivores in the
Carpathian Mountains. Online map, output of the ConnectGREEN project, suported by Interreg Danube Transnational
Programme, 2021.

https://experience.arcgis.com/experience/03dalf6167404518b3efe0d11f444e5a

3Projekt planu ochrony dla Popradzkiego Parku Krajobrazowego,

4 Inwentaryzacja duzych ssakow drapieznych na terenie Ostoi Popradzkiej (Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii
Nauk oraz Mentor Cosuling sp. z. 0.0, Krakow 2020)

3 Inwentaryzacja i waloryzacja Przyrodnicza Popradzkiego Parku Krajobrazowego na terenie Gmin Krynica Zdro6j,
Labowa, Muszyna, Piwniczna Zdrgj, Rytro i Stary Sacz w ramach projektu pn.: ,,Sposoby poszukiwania synergii
pomigdzy dziedzictwem przyrodniczym Popradzkiego Parku Krajobrazowego, a rozwojem spoteczno - gospodarczym
obszaru oraz edukacja ekologiczna”, (Kielce 2018

¢ https://www.gios.gov.pl/pl/poiis-monitoring-wilka-i-rysia

10


https://www.gios.gov.pl/pl/poiis-monitoring-wilka-i-rysia

wystepowanie co najmniej 3-5 osobnikowych grup wilka. Ponadto Inwentaryzacja i waloryzacja
Przyrodnicza Popradzkiego Parku Krajobrazowego na terenie Gmin Krynica Zdroj, Labowa,
Muszyna, Piwniczna Zdrdj, Rytro i Stary Sacz w ramach projektu pn. ,,Sposoby poszukiwania
synergii pomigdzy dziedzictwem przyrodniczym Popradzkiego Parku Krajobrazowego, a rozwojem
spoteczno - gospodarczym obszaru oraz edukacja ekologiczna” (Kielce 2018) wskazuje,
ze omawiane tereny znajdujg si¢ w jednym z 4 obszaréw zaggszczenia wilka na terenie PPK.
Material zebrany z tego obszaru jednoznacznie wskazuje, iz jest to teren duzego zageszczenia tych
drapieznikdéw, najmocniej przez nie penetrowany. Ponadto opracowanie to wskazuje, ze tereny lesne:
m.in.: Barnowiec, Labowiec, Nowa Wies, Losie, Roztoka Wielka znajdujg si¢ w obrebie Korytarza
Karpackiego, w jednym z trzech zasadniczych obszarow, dzigki ktorym migrujace drapiezniki moga
porusza¢ sie w kierunkach innych ostoi — w tym przypadku w kierunku Ostoi Magurskiej i1 dalej
w strone Bieszczadow. Inwentaryzacje’ przeprowadzone w obszarze Natura 2000 Ostoja Popradzka
PLH120019, ktory w wigkszosci pokrywa si¢ z terenem PPK wykazaty, ze zagrozeniem dla wilkow
1 rysi jest rozwdj m.in. infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej, a takze postepujaca fragmentacja
kompleksow lesnych. Dodatkowo, w Raporcie koncowym dla zadania ,,Wykonanie ekspertyzy na
potrzeby inwentaryzacji dodatkowych na obszarze Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019”,
czg$¢ terenow wyznaczonych w projekcie Studium pod zainwestowanie narciarskie wraz
z infrastrukturg towarzyszaca zostala wskazana jako jedne z najwazniejszych zagrozen w Ostoi
Popradzkiej (zwigzanych z przerwaniem cigglosci korytarzy ekologicznych, innymi planami
zagospodarowania, tworzeniem i rozbudowa infrastruktury narciarskiej). Standardowy Formularz
Danych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019 réwniez jako jedno z zagrozen
wskazuje sporty 1 rozne formy czynnego wypoczynku i rekreacji, uprawiane w plenerze oraz
infrastrukture sportowag i rekreacyjna, w ktorej mieszczg si¢ kompleksy sportowe, rekreacyjne
1 narciarskie.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka
PLH120019 na jego terenie bytuje do 25 wilkow 1 do 15 rysi.

Terytorium jednej wilczej watahy w warunkach Polski wynosi od 150 do 300 km? (na terenie
Popradzkiego Parku Krajobrazowego moga one nie przekracza¢ 100 km?!'?), a terytorium jednego
rysia ok. 100 - 250 km?.® W odniesieniu do wilkow istotne jest, ze przebywaja najczesciej
w obszarach najmniej penetrowanych przez ludzi, stad tez zachowanie takich obszarow jest bardzo
istotne dla kondycji populacji tych drapieznikow.

Roéwniez rysie sg wrazliwe na opisywane zakldcenia, co dotyczy zwlaszcza samic z kocigtami,
ktore wymagaja spokojnych miejsc do wychowu miodych. Rysie zyja i migruja tylko na terenach

7 Inwentaryzacja duzych ssakéw drapieznych na terenie Ostoi Popradzkiej (Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii
Nauk oraz Mentor Cosuling sp. z. 0.0, Krakow 2020);

Inwentaryzacja i waloryzacja Przyrodnicza Popradzkiego Parku Krajobrazowego na terenie Gmin Krynica Zdroj,
Labowa, Muszyna, Piwniczna Zdrgj, Rytro i Stary Sacz w ramach projektu pn.: ,,Sposoby poszukiwania synergii
pomigdzy dziedzictwem przyrodniczym Popradzkiego Parku Krajobrazowego, a rozwojem spoteczno - gospodarczym
obszaru oraz edukacja ekologiczna”(Kielce 2018)

8 Inspekcja Ochrony Srodowiska, Monitoring Gatunkéw Zwierzat, Przewodnik metodyczny, Cze$é pierwsza, Warszawa
2010
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zalesionych 1 bardzo niechg¢tnie przekraczaja tereny otwarte. Niecigglo$¢ terendw lesnych i brak
mozliwos$ci migracji to gtdéwne czynniki hamujace rozprzestrzenianie si¢ populacji rysia w Polsce.
Wprowadzenie w omawianych terenach tras i szlakéw narciarskich, wyciagdw, kolei krzesetkowych
oraz innych tras sportowych, a takze innych zwigzanych z obsluga ruchu turystycznego oraz
ushugami sportu i rekreacji, wigze si¢ z oddziatywaniem na faun¢ w znacznym promieniu. Realizacja
powyzszego zagospodarowania na etapie realizacji i wczesnych lat eksploatacji moze prowadzi¢ do
zmian w strukturze roslinnosci, powodujgc spadek ogolnej bior6znorodnosci. Na stokach dochodzi
do zubozenia gatunkowego, zmniejszenia udzialu gatunkéw szczegolnie rzadkich i wrazliwych.
Zmiana skladu florystycznego, struktury i dynamiki fitocenoz, szczegdlnie zmiana uzytkowania
przestrzeni, tj. wylesienia (fragmentacja lasu) oraz zagospodarowanie terendw otwartych,
przyczyniaja si¢ do zmiany sposobu wykorzystania przestrzeni przyrodniczej przez zwierzeta, co
wplywa bezposrednio na stan populacji gatunkéw. Zasieg oddziatywania dotyczy tez obszarow
potozonych w sgsiedztwie terendw objetych ww. zagospodarowaniem, co wynika ze zwigkszonego
natezenia hatasu 1 o§wietlenia, a takze zwigkszonej penetracji terenow okolicznych.

W  przedmiotowym przypadku opisane powyzej oddzialywania dotyczy¢ beda miejsc
szczegolnie wrazliwych dla bytowania 1 migracji duzych drapieznikow: wilka i rysia, stanowigcych
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019. Powyzsze oddziatywania
beda prowadzi¢ do fragmentacji siedlisk, ograniczenia mozliwosci przemieszczania si¢ zwierzat czy
tez zmniejszenia powierzchni ich areatu zyciowego, co ogranicza mozliwosci reprodukcji, zerowania
czy przezycia, a takze powoduje zaburzenia spojnosci i1 integralnosci sieci Natura 2000. Jak
wspomniano wczesniej omawiany obszar znajduje si¢ w zasiegu Korytarza Karpackiego, w jednym
z trzech zasadniczych obszarow, dzigki ktérym migrujace drapiezniki mogg poruszac¢ si¢ w kierunku
Ostoi Magurskiej 1 dalej w strone Bieszczadow. Opisane powyzej ustalenia projektu Studium beda
wigzac si¢ z ograniczeniem droznosci istniejgcego korytarza ekologicznego zwierzat, w tym duzych
drapieznikéw.

Utrzymanie korytarzy migracyjnych jest niezmiernie wazne dla zachowania réznorodnos$ci
biologicznej 1 rownowagi przyrodniczej, szczegdlnie w obrebie obszaréw podlegajacych ochronie.
Korytarze ekologiczne sg waznym elementem planowania ochrony gatunkow. Aby utrzymac¢ zdrowe
1 zywotne populacje zwierzat, nalezy im umozliwi¢ przemieszczanie si¢ w celu zdobycia
pozywienia, ustanowienia terytoriow osobniczych, znalezienia partnerow do rozrodu. Umozliwienie
lub zwigkszenie szansy na przemieszczenie si¢ osobnikow pomigdzy lokalnymi populacjami
pozwala na przeplyw materiatu genetycznego, zapobiegajac wsobnosci 1 utrzymujac zmiennos¢
genetyczng’. Ponadto koniecznym jest umozliwienie zwierzetom wedrowek w celu znalezienia
zerowisk, wodopojow oraz nowych miejsc bytowania. Efektywnos$¢ funkcjonowania korytarzy
ekologicznych zawsze bedzie determinowata mozliwo$¢ zachowania rownowagi przyrodniczej
1 trwalo$ci procesow ekologicznych (czyli takich stanow, ktore stanowig podstawowy wyznacznik
polityki ekologicznej i przestrzennej oraz gldwne cele ochrony przyrody). Ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody w art. 5 pkt 16 definiuje r6znorodnos¢ biologiczng, jako zroznicowanie
zywych organizmow wystepujgcych w ekosystemach, w obregbie gatunku i miedzy gatunkami, oraz
zroznicowanie ekosystemow. Ochrona populacji dziko wystepujacych zwierzat, roslin i grzybow

9 Korytarze Ekologiczne w Malopolsce” Praca zbiorowa, Instytut Nauk o Srodowisku Uj, Instytut Ochrony Przyrody
PAN, (Krakéw 2005.)
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polega miedzy innymi na zapewnieniu przeptywu gendw pomigdzy osobnikami rdznych populacji.
Dlatego zachowanie droznych korytarzy ekologicznych, pozwalajacych na swobodne
przemieszczanie si¢ gatunkow, jest istotnym zadaniem dla organéw odpowiedzialnych za
ochrone przyrody (do ktérych, zgodnie z art. 91 pkt 4 ustawy o ochronie przyrody, nalezy
takze wojt, burmistrz albo prezydent miasta sporzadzajacy projekt Studium).

Oddziatywania zwigzane z realizacja ww. ustalen uzgadnianego projektu Studium bedg
prowadzi¢ do utraty obecnej funkcji tych obszarow, jaka jest ostoja i korytarz ekologiczny zwierzat,
w tym duzych drapieznikdw, na rzecz funkcji turystyczno-sportowo-rekreacyjnej. Powyzsze
oddziatywania bezposrednie zwigzane =z =zajgtoscig terenu, jak 1 posrednie zwigzane
z funkcjonowaniem planowanego zagospodarowania, moga wptywa¢ na zmian¢ zachowan
drapieznikéw, konsekwencja czego moze by¢ w ostatecznosci zanik populacji na danym obszarze.
W omawianym przypadku nalezy réwniez wskaza¢ na mozliwos¢ kumulacji powyzszych
oddziatywan z oddziatywaniami pochodzacymi od juz istniejagcych osrodkow sportéw zimowych
zlokalizowanych w Pasmie Jaworzyny Krynickie;j.

Oceniajac wptyw zagospodarowania zwigzanego z powstaniem terendw narciarskich wraz
z calg infrastrukturg towarzyszaca, dopuszczong ustaleniami Studium, na obszar Natura 2000 nie
mozna poming¢ rowniez faktu, ze spowoduje ono uszczuplenie zinwentaryzowanych w omawianych
terenach siedlisk fagkowych: 6510 Nizowe 1 gorskie §wieze Iaki uzytkowane ekstensywnie, 6520
Gorskie tagki konietlicowe 1 mietlicowe uzytkowane ekstensywnie oraz lesnych: 9410 Gorskie bory
$wierkowe, 9130 Zyzne buczyny, bedacych przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja
Popradzka PLH120019. Negatywne oddziatywania zwigzane z realizacja ww. ustalen Studium na te
siedliska wigza¢ si¢ beda z bezposrednig ingerencja w ich powierzchni¢. Najwieksze przeobrazenia
omawianych siedlisk nastgpiag w wyniku robot ziemnych, ktére bedg prowadzi¢ m.in. do zniszczenia
warstwy gleby, przerwania proceséw glebotworczych, co w konsekwencji wigze si¢ ze zniszczeniem
istniejacej roslinnosci. Do zniszczenia siedlisk dochodzi¢ bedzie rowniez na skutek ich zadeptywania
podczas uzytkowania obiektow dopuszczonych przedmiotowymi ustaleniami Studium. Planowane
zagospodarowanie przyczyni¢ si¢ moze rowniez do zmiany warunkow wodno—glebowych,
co posrednio bedzie wptywac na stan siedlisk 1 moze prowadzi¢ w efekcie do ich degradacji.

Wobec powyzszego nalezy uznaé, ze omoOwione powyze] zagospodarowanie dopuszczone
ustaleniami projektu Studium bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na obszar Natura 2000
Ostoja Popradzka PLH120019 oraz jego integralno$¢ i jego powigzania z innymi obszarami.

Ponadto jako znaczaco negatywne oddziatywanie na obszar Natura 2000 Ostoja Popradzka
PLH120019 nalezy réwniez wskaza¢ wprowadzanie zainwestowania na przebiegu korytarzy
ekologicznych wzdluz DK 75 w miejscach, ktorych zmiany zagospodarowania bedg prowadzi¢
do utraty ich droznosci oraz w m. Krzyzowka po lewej stronie drogi gminnej w kierunku Krynicy,
w terenie istniejagcego cieku wodnego wraz z obudowg biologiczng, gdzie w obowigzujacym
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego teren ten wskazany jest jako korytarz i ciag
ekologiczny chroniony przed nadmiernym zainwestowaniem. Wprowadzenie powyzszego
zagospodarowania spowoduje przerwanie korytarzy ekologicznych, zapewniajacych powigzania
obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019 z innymi obszarami, w tym przypadku poprzez
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Labowa PLH120036, czy tez Beskid Niski PLB180002 z obszarem Natura 2000 Ostoja Magurska
PLH180001.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zabrania sig,
z zastrzezeniem art. 34, podejmowania dziatan mogacych osobno lub w potaczeniu z innymi
dziataniami, znaczaco negatywnie oddzialywaé¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegdlnosci:

— pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin 1 zwierzat, dla ktorych

ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub
— wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktorych zostal wyznaczony obszar Natura 2000 Iub
— pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

Realizacja ustalen Studium wigze si¢ ze zlamaniem ustaleh ww. art. 33 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, przy jednoczesnym braku przestanek do wydania
zezwolenia, o ktorym mowa w art. 34 ww. ustawy, zgodnie z ktérym: jezeli przemawiajg za tym
konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub
gospodarczym, 1 wobec braku rozwigzan alternatywnych, wtasciwy miejscowo regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska, moze zezwoli¢ na realizacj¢ planu lub dziatan, mogacych znaczaco negatywnie
oddzialywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, zapewniajagc wykonanie kompensacji
przyrodnicze] niezbednej do zapewnienia spdjnosci 1 wlasciwego funkcjonowania sieci obszarow
Natura 2000. W przypadku, gdy znaczace negatywne oddziatywanie dotyczy siedlisk 1 gatunkow
priorytetowych, powyzsze zezwolenie, moze zosta¢ udzielone wytacznie w celu: ochrony zdrowia
i zycia ludzi, zapewnienia bezpieczenstwa powszechnego, uzyskania korzystnych nastgpstw
o pierwszorzednym znaczeniu dla $rodowiska przyrodniczego oraz w celu wynikajacym
z koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, po uzyskaniu opinii Komisji
Europejskie;j.

Dla znaczgco negatywnie oddziatywujacych na obszar Natura 2000 ustalen projektu Studium nie
wykazano powodéw wynikajacych z nadrzednego interesu publicznego, ktore przemawiatyby za
mozliwoscig ich realizacji. Ponadto podkresli¢ nalezy, iz ustalenia przedmiotowej zmiany Studium
powoduja znaczaco negatywne oddzialywania na gatunek priorytetowy, jakim jest wilk, w zwigzku
z czym zezwolenie, o ktorym mowa w art. 34 ww. ustawy mogtoby zosta¢ udzielone wytacznie
w celu ochrony zdrowia i zycia ludzi, zapewnienia bezpieczenstwa powszechnego, uzyskania
korzystnych nastepstw o pierwszorzednym znaczeniu dla $rodowiska przyrodniczego, ktore to
przestanki nie zachodzg w przypadku omawianych zapisach projektu zmiany Studium.

IV. Przedlozony do ponownego uzgodnienia projekt Studium wymaga uwzglednienia uwag
dotyczacych ustalen tekstowych projektu Studium Gminy Labowa.

1. Istnieje konieczno$¢ korekty zapisu, zgodnie z ktérym dopuszcza si¢ we wszystkich terenach,
Jjako zgodne z ustaleniami Studium: utrzymanie przeznaczenia z obowiqzujgcych miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego. Nalezy podkresli¢, ze wiekszo$¢ obowigzujacych
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego w obrebie Gminy Labowa zostalo
uchwalone woéwczas, gdy nie funkcjonowaly jeszcze przepisy dotyczace obszaréw Natura
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2000. Nowelizacji ulegly tez przepisy dotyczace Popradzkiego Parku Krajobrazowego oraz
Potudniowomatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Omawiany zapis powinien wiec
by¢ dostosowany do ograniczen wynikajacych z przepiséw odrgbnych.

W celu wyeliminowania zagrozen dla obszarow chronionych na podstawie ustawy z dnia

16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody znajdujacych si¢ na obszarze Gminy bLabowa

zasadnym jest wprowadzenie do wszystkich ustalen tekstowych, umozliwiajacych dodatkowe

zainwestowanie, zapisu, zgodnie z ktérym niezbgdne jest uwzglednienie ograniczen
wynikajacych z potozenia w obrebie obszarow objetych ochrong na mocy ustawy dnia

16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

. Niezb¢dna jest réwniez korekta dotyczaca zapisu dotyczacego odstepstwa od zasady

tworzenia zwartego ukladu urbanistycznego (linearnego) wzdtuz drogi DK nr 75, gdyz

wymaga uzupetnienia o korytarze ekologiczne nie tylko wskazane na rysunku Studium, ale
roOwniez przebiegajace przez DK 75, wskazane w ekspertyzie wykonanej przez Instytut

Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk oraz Mentor Consulting sp. z 0.0., Krakow 2020

»Iinwentaryzacja duzych ssakéw drapieznych na terenie Ostoi Popradzkiej” oraz na odcinku

drogi krajowej nr 75 Roztoka Wielka — Krzyzowka. Podkresli¢ nalezy, ze rysunek Studium

powinien przedstawia¢ wszystkie zinwentaryzowane na terenie Gminy korytarze ekologiczne.

Wsrod ustalen, wymagajacych co najmniej doprecyzowania i/lub korekty, wymieni¢ nalezy

roéwniez:

a) ,dopuszcza si¢ tolerancje zasiegu poszczegolnych stref i terenow wyznaczonych
na rysunku niniejszej zmiany Studium maksymalnie o 15 m (liczone od osi linii ustalonej
na rysunku Studium) w stosunku do wyznaczonej granicy stref i terenow, o ile taka
zmiana jest zgodna z przepisami odrebnymi, pozostalymi ustaleniami Studium i pod
warunkiem zachowania zasad zrownowazonego rozwoju.” Z punktu widzenia ochrony
srodowiska mozliwos¢ stosowania korekt linii rozgraniczajacych jest niekorzystna
ze wzgledu na ochrong terendow otwartych i cennych przyrodniczo, w tym zapewnienia
tadu przestrzennego, gdyz w praktyce zapis ten skutkuje uruchomieniem nowych terenow
inwestycyjnych. W przypadku jednak wprowadzenia zapisu dopuszczajagcego korekte,
winno si¢ wykluczy¢ mozliwo$¢ poszerzania terendéw inwestycyjnych na tereny lesne,
ciekow wraz z ich otuling biologiczng, istniejagcych regionalnych i lokalnych korytarzy
ekologicznych, powigzan przyrodniczych, obszarow weztowych, obszarow cennych
krajobrazowo. Wykluczenie to winno réwniez dotyczy¢ innych terenow, dla ktorych
obowigzujace przepisy odrebne nie dopuszczaja mozliwosci zabudowy. Doprecyzowania
wymaga roéwniez zapis Ustalenie w planie miejscowym poszerzonego zasiegu
poszczegolnych stref i terenow (np. mieszkaniowych, ustugowych, produkcyjnych, zieleni
itp.) zgodnie z powyzszq zasadq nalezy uznac za nienaruszajgce ustalen niniejszej zmiany
Studium w sytuacjach: dostosowania do przyjetych w niniejszym Studium ustalen
w  zakresie ksztaltowania ukladu wurbanistycznego Ilub w zakresie standardow
urbanistycznych, przebudowy i rozbudowy istniejqgcych budynkow oraz dobudowy garazy
i zabudowy gospodarczej w przypadkach, gdy nie ma mozliwosci zachowania ustalen dla
poszczegolnych typow terenow z przyczyn technicznych, stosowania nowatorskich
rozwiqzan o wysokich walorach estetycznych, harmonijnie wpisanych w otoczenie”,
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b)

d)

»W terenach bezposrednio przylegajgcych do terenow przeznaczonych pod zabudowe
dopuszcza sie tolerancje granic terenow wiekszq niz 15 m wylgcznie w celu realizacji
samorzqdowych  ustug  publicznych,  zgodnie z  ustalonymi  wskaZnikami
zagospodarowania, tolerancja nie dotyczy terenow, w ktorych wystepujq ograniczenia
wynikajgce z potozenia w strefach zakazu budowania nowych obiektow budowlanych
wskazanych na rysunku Studium, obszarow szczegolnego zagrozenia powodzig, obszarow
narazonych na osuwanie si¢ mas ziemnych” - uszczegotowienia wymaga pojecie
,samorzadowych ustug publicznych” oraz niezbedne jest wprowadzenie zapisow
zobowigzujacych do uwzglednienia ograniczen wynikajacych z potozenia w obrebie
obszarow objetych ochrong na mocy ustawy dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody.

., we wszystkich terenach dopuszcza sie, jako zgodne z ustaleniami Studium, wyznaczenie
w planach miejscowych niewyznaczonych w Studium: - sieci, obiektow i urzqdzen
infrastruktury technicznej oraz drog publicznych i wewnetrznych, za wyjqtkiem obszarow
wyznaczonych w Popradzkim Parku Krajobrazowym oraz Poludniowomatopolskim
Obszarze Chronionego Krajobrazu, w ktorych obowiqgzuje zakaz budowania nowych
obiektow budowlanych wzdtuz linii brzegow rzek i potokow, wskazanych na rysunku
studium, w ktorych obowiqzujq przepisy Uchwaly Nr XLII/640/17 Sejmiku Wojewoddztwa
Matopolskiego z dnia 23.10.2017 r. w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego,
Uchwatly Nr XX/274/20 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 27 kwietnia 2020 r.
w sprawie Potudniowomatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, oraz ustalenia
okreslone w niniejszym Studium w rozdziatach 3.1.2 i 3.1.3. — powyzszy zapis wylacza
z mozliwosci wyznaczenia m.in. sieci, obiektow 1 urzadzen infrastruktury techniczne;j
oraz drég publicznych w ,,0bszarach wyznaczonych w Popradzkim Parku Krajobrazowym
oraz Potudniowomatopolskim Obszarze Chronionego Krajobrazu, w ktorych obowigzuje
zakaz budowania nowych obiektow budowlanych wzdtuz linii brzegow rzek i potokow,
wskazanych na rysunku studium”, pomimo, ze przepisy okreslone w Uchwatlach
w sprawie PMOChHK oraz PPK nie wprowadzajg takich ograniczen. Powyzszy zapis nie
uwzglednia natomiast ograniczen, ktore moga obowigzywa¢ w zwigzku z innymi
przepisami wynikajacymi z ustawy o ochronie przyrody. Zasadnym jest wigc
wprowadzenie zapisu zobowigzujacego do uwzglednienia przy wyznaczeniu
dopuszczonego zainwestowania ograniczen wynikajacych z polozenia w obrgbie
obszarow objetych ochrong na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody.

W terenach przeznaczonych pod zabudowe dopuszcza sig, przy zachowaniu zgodnosci
z przepisami odrebnymi, jako zgodne z ustaleniami Studium, wyznaczenie w planach
miejscowych niewyznaczonych w Studium parkingow, (...) — zapis ten wymaga uscislenia,
ze mowa jest o terenach wskazanych w ustaleniach Studium jako przeznaczone
pod zabudowe.

,Dopuszcza si¢ przeznaczenie na cele nielesne gruntow nie posiadajgcych klasyfikacji
Ls w ewidencji gruntow”. Takie dopuszczenie winno wyklucza¢ zmiang ww. terendOw na
tereny, w ktorych ustalenia daja mozliwos¢ realizacji obiektow budowlanych (za
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wyjatkiem infrastruktury technicznej). Jednocze$nie powinno dotyczy¢ wylacznie
uzasadnionych przypadkéw, w ktorych zmiana nie doprowadzi do przerwania droznosci
polaczen ekologicznych oraz nie bedzie wplywaé negatywnie na obszary cenne
przyrodniczo.

f) ,,w uzasadnionych przypadkach, w ktorych zmiana nie doprowadzi do przerwania
droznosci lokalnych polgczen ekologicznych, dopuszcza si¢ przeznaczenie na cele
nielesne gruntow sklasyfikowanych w ewidencji gruntow jako Ls bezposrednio
przylegajgcych do terenow przeznaczonych pod zainwestowanie w pasie 15 m, pod
warunkiem zachowania przyrodniczego charakteru terenu i mozliwosci swobodnej
migracji gatunkow, wymagane jest przeznaczenie terenow umozliwiajgce peltnienie
funkcji przyrodniczych” — konieczne jest wprowadzenie zapisu zgodnie z ktérym ww.
przeznaczenie na cele nie leSne nie moze naruszac przepiséw odrebnych z zakresu ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

g) ., Studium dopuszcza tolerancje okreslonych w planie miejscowym parametrow
i wskaznikow maksymalnie o +/- 10 punktow procentowych dla wskaznikow okreslonych
w procentach i maksymalnie o +/- 20% w przypadku pozostaltych wskaznikow
i parametrow - nie dotyczy to zaostrzenia warunkow zabudowy i zagospodarowania
terenu, przy czym zasada ta obowiqzuje w przypadkach uzasadnionych oraz w przypadku,
gdy wskazniki i parametry ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu,
okreslone w obowiqzujqgcych planach miejscowych sq inne, niz wskazane w Studium, dla
terenow wyznaczonych w obowiqzujgcych planach dopuszcza si¢ ich utrzymanie na
poziomie okreslonym w tych planach, z mozliwosciq ustalenia korekty o nie wigcej niz
10% okreslonej wartosci. Ustalenia te sa sprzeczne z zapisem ,podane parametry
i wskazniki urbanistyczne sq traktowane jako granmiczne wytyczne”, ktory winien by¢
bezwzglednie przestrzegany.

h) dopuszcza si¢ wyznaczenie poszczegolnych stref dodatkowo w innej lokalizacji
w sytuacji ujawnienia na etapie sporzqdzania planu miejscowego wystepowania nie
ujetych w Studium elementow ograniczajgcych poszczegolnych kategorii - zapis ten
wymaga doprecyzowania poprzez okreslenie stref objetych tych zapisem.

Wskazuje si¢ ponadto, ze przedtozona wraz z wnioskiem o uzgodnienie dokumentacja
planistyczna budzi zastrzezenia. Widoczne s3 niesScistosci pomigdzy wprowadzonymi
ustaleniami szczegdtowymi w tekscie Studium, a wskazanymi przeznaczeniami na rysunku
Studium. Przykladowo na rysunku Studium dla terenow UTn w Losiu i Roztoce Wielkiej
wkreslono orientacyjne przebiegi kolei krzesetkowej, a ustalenia szczegdtowe w tekscie
Studium dla terenow UTn dopuszczajg mozliwos¢ realizacji jedynie przeno$nych wyciggow
narciarskich ze stacjami 1 infrastrukturg towarzyszaca oraz sezonowych tras zjazdowych
narciarskich. Innym przykladem jest wskazanie na rysunku Studium projektowanych tras
turystycznych 1 sportowych (wskazanych w czgsci tekstowej Studium w ustaleniach
dotyczacych terenow UTn) w obrebie terendw oznaczonych symbolem ZL, gdzie z ustalen
szczegblowych wynika, Zze w ich obrgbie nie ma mozliwosci lokalizowania takiego
przeznaczenia. Warto réwniez zwréci¢é uwage, ze wskazane w rozdziale 16 (dotyczacym
wskazania terenéw, na ktorych beda rozmieszczone urzadzenia wytwarzajace energi¢
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z odnawialnych Zrdédet energii o0 mocy zainstalowanej wigkszej niz 500 kW) dopuszczenia dla
terendow ustugowych 1 produkcyjno-ustugowych, sportu i1 rekreacji, realizowanych przez
wladze samorzadowe oraz innych przeznaczonych pod zabudowg, nie znajduja
odzwierciedlenia w ustaleniach szczegdlowych opracowanych dla poszczegolnych kategorii
terenu.

Powyzsze prowadzi do niespojnosci zapiséw ustalen rysunku Studium z ustaleniami
tekstowymi oraz wprowadza watpliwosci interpretacyjne w obregbie terenow przeznaczanych
do zainwestowania.

Reasumujac: ustalenia przedlozonego dokumentu stoja w sprzecznosci z Uchwala w sprawie
Popradzkiego Parku Krajobrazowego, Uchwala w sprawie Poludniowomalopolskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, oraz wiaza si¢ ze znaczaco negatywnym odzialywaniem na obszar
Natura 2000 Ostoja Popradzka PLH120019.

Warunkiem uzgodnienia dokumentu jest:

1. Dostosowanie ustalen czeSci graficznej i tekstowej projektu Studium Gminy Labowa,
poprzez:

a) wyeliminowanie zapisoOw niezgodnych z:

— Uchwalg nr XX/247/20 Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 27 kwietnia 2020 r.
w sprawie Poludniowomalopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,

— Uchwala nr XLI11/640/17 Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 23 pazdziernika 2017
r. w sprawie Popradzkiego Parku Krajobrazowego,

b) wyeliminowanie zapisOw generujacych znaczaco negatywne oddzialywania na obszar
Natura 2000 Ostoja Popradzka PLLH120019, w tym na jego integralnos¢ oraz spojnos¢ Sieci
Natura 2000.

2. Uwzglednienie uwag dotyczacych ustalen tekstowych projektu Studium Gminy Labowa
zawartych w niniejszym postanowieniu.

Na podstawie ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, uzgodnienia
z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska wymagaja:

1) projekty studiow uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
w cze$ci dotyczacej rezerwatu przyrody i jego otuliny w zakresie ustalen dokumentu
mogacych mie¢ negatywny wptyw na cele ochrony rezerwatu przyrody (art. 13 ust. 3a),

2) projekty studiow uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy
w czesci dotyczacej parku krajobrazowego i ego otuliny w zakresie ustalen dokumentu
mogacych mie¢ negatywny wptyw na ochron¢ przyrody parku krajobrazowego (art. 16 ust.
),

3) projekty studiow uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
w czeSci dotyczacej obszaru chronionego krajobrazu w zakresie ustalen dokumentu
mogacych mie¢ negatywny wplyw na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu (art.
23 ust. 5),
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4) projekty studiow uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
w czeSci dotyczacej obszaru chronionego krajobrazu w zakresie ustalen dokumentu
mogacych mie¢ negatywny wptyw na obszar Natura 2000 (art. 30 ust. 3).

Zgodnie zart.2 ww. ustawy, ochrona przyrody polega na zachowaniu, zréwnowazonym
uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobow, twordéw i sktadnikéw przyrody.

Celem ochrony przyrody jest:

1) utrzymanie procesow ekologicznych i stabilnosci ekosystemows;

2) zachowanie roznorodnos$ci biologicznej;

3) zachowanie dziedzictwa geologicznego i paleontologicznego;

4) zapewnienie cigglosci istnienia gatunkoéw roslin, zwierzat 1 grzybow, wraz z ich siedliskami,
przez ich utrzymywanie lub przywracanie do wiasciwego stanu ochrony;

5) ochrona walorow krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien;

6) utrzymywanie lub przywracanie do wilasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych,
a takze pozostatych zasobow, tworow 1 sktadnikow przyrody;

7) ksztattowanie wtasciwych postaw cztowieka wobec przyrody przez edukacje, informowanie
1 promocj¢ w dziedzinie ochrony przyrody.

Stosownie do brzmienia art. 3 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody ww. cele realizowane
sg m.in. przez uwzglednianie wymagan ochrony przyrody w strategiach, programach i dokumentach
programowych, o ktérych mowa w art.14 ust.1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2022 r. poz. 2556 z pdzn. zm.), programach ochrony $rodowiska
przyjmowanych przez organy jednostek samorzadu terytorialnego, koncepcji przestrzennego
zagospodarowania kraju, strategiach rozwoju wojewodztw, planach zagospodarowania
przestrzennego wojewodztw, strategiach rozwoju gmin, studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
oraz w dziatalnosci gospodarczej 1 inwestycyjnej. Powyzsze cele powinny by¢ takze realizowane
w mysl zapisow art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, zgodnie z ktorymi w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia si¢
wymagania tadu przestrzennego, walory architektoniczne 1 krajobrazowe oraz wymagania ochrony
srodowiska. Rowniez art. 71 ust. 3 1 art. 72 ust. 1 pkt. 5 ustawy Prawo ochrony srodowiska
wskazuje, ze w studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin
oraz miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego zapewnia si¢ ochrone izachowanie
walorow krajobrazowych terenu.

Zgodnie z art. 11 pkt 5 lit. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wojt, burmistrz albo prezydent miasta wystgpuje o opini¢/uzgodnienie projektu
studium z wymienionymi organami. Na podstawie art. 24 ust. 1 tej ustawy organy dokonujg
uzgodnien w trybie art. 106 Kodeksu postgpowania administracyjnego, tj. w drodze postanowienia,
na ktore stuzy stronie zazalenie.

Biorac powyzsze pod uwage, postanowiono jak w sentencji.
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Pouczenie
Na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, w zwigzku z art. 106 § 5 Kodeksu postepowania administracyjnego, wojtowi
na niniejsze postanowienie stuzy zazalenie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, w terminie 7 dni
od dnia dor¢czenia postanowienia.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie
mgr Malgorzata Mordarska-Duda
Zastepca Regionalnego Dyrektora

Regionalny Konserwator Przyrody
/podpis elektroniczny/

Otrzymuja:
1. Urzad Gminy Labowa (ESP)

2. ST.II. a/a

Do wiadomosSci:

1. Dyrektor Zespotu Parkow Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego (ESP)

INFORMACJA W ZAKRESIE PRZETWARZANIA DANYCH OSOBOWYCH

1. Administratorem danych osobowych jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska z siedzibg w Krakowie ul.
Mogilska 25, 31-542 Krakow tel.: 12 61 98 120. 2. Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bedq w celu realizacji zadan
zwigzanych z opiniowaniem i uzgadnianiem dokumentow planistycznych - na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢), e)
Rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob
fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogolne rozporzgdzenie o ochronie danych 3. Osobie, ktorej dane dotyczq przystuguje
prawo do zZgdania od administratora dostgpu do danych osobowych, ich sprostowania lub ograniczenia przetwarzania,
a takze prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego, tj. Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2,
00-193 Warszawa.

Pelna tres¢  klauzuli informacyjnej dostepna jest na stronie internetowej RDOS Krakéw pod —adresem
hitps://bip.krakow.rdos.cov.pl/wniosek-mpzp oraz w siedzibie RDOS Krakéw.
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